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Motivacao: clara melhoria nos resultados para Portugal

Resultados para PISA 2006 PISA 2009
Portugal
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Objectivo:

Identificar os principais determinantes da melhoria dos
resultados no PISA, tendo em conta o processo de
amostragem utilizado:

Possiveis determinantes:

 Melhoria dos resultados de alunos com iguais caracteristicas
 Melhoria nas caracteristicas dos alunos

* Alteracao na representatividade da amostra
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Processo de amostragem do PISA:

Amostra estratificada representativa dos jovens de 15 anos a
frequentar a escola.

Ndmero de
~ 5109 6298 5722
observagoes
Populagao
90079 96820 96034
representada
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Trabalhos anteriores.

 (Q’Leary, 2001

— analisa as implicacdes de um processo de amostragem
baseado na idade

— chama a atencao para a importancia do ano de ensino

frequentado pelo aluno quando se fazem comparacoes
internacionais

— nota que esta questao € especialmente relevante em paises
onde a percentagem de repetentes é elevada

* Pereira, Coutinho M., 2010 & 2011,
* Pereira, Coutinho M., Reis, H., 2012,
— Mostraram que os resultados no PISA para Portugal:
* dependem fortemente do ano que o aluno frequenta
* nao dependem de efeitos regionais “puros”




Metodologia:

 Comparacao das amostras PISA com a populacao dos
alunos de 15 anos para 2006, 2009 e 2012

e Recalculo dos resultados PISA utilizando o peso de cada
grupo de alunos na populacao

v" Por ano e tipo de curso e tipo de escola

* Decomposicao da evolucao dos resultados “recalculados”
em duas componentes:

i. Alteracao na distribuicao dos alunos de acordo com:
» ano e tipo de curso
» tipo de escola (privada vs publica)

ii.Evolucao dos resultados para cada tipo de aluno.




Os Dados:
 Microdados PISA 2006, 2009, 2012
« MISI — base de dados administrativos do Ministério da

Educacao

v" microdados desde 2007, para escolas publicas do
Continente

« Estatisticas da Educacao para 2006 e para alunos de
escolas privadas

Olhamos para as seguintes variaveis por aluno:

*Ano e tipo de curso frequentado
*Tipo de escola: publica vs privada




Distribuicao dos resultados PISA por ano e tipo de curso
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Amosira PISA e popvulacao:

Populacao Populacao Populacao
2006 2009 2012

0

s 90079 94964 96820 105226 | 96034 105805
Alunos

SIACE 80936 83777 82808 97989 85905 91178
Publicas

SIAEE 9143 11187 14012 13237 10129 14627
Privadas
0,
0 ITIEE 90% 88% 86% 87% 89% 86%
Publicas
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Amostra PISA e populacdo: escolas pUblicas

Ano e tipo de Populagao Populagao Populagao
curso PISA 2006 2006 PISA 2009 2009 PISA 2012
72 ‘ 7% 8% ‘ 2% 5% ‘ 2% 4%
82 ‘ 13% 14% ‘ 9% 10% ‘ 8% 7%
Secundario
Cientifico 38% 37% 49% 47% 45% 50% >
Humanistico
Secundario
110 o, 10 10 0] 0,
Tecnolodgico <° D ‘ & & ‘ 0% 0%
Secundario 0% 0% 5% 7% 7% 8%
Profissional
Cursos de
Educagioe | T 2% 5% % 10% 10% 10%
Formagao (CEF)

A variavel “ano e tipo de curso” ndao é considerada no processo de estratificacdo da amostra
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Amostra PISA e populacao: escolas privadas

Ano e tipo de Populagao Populagao Populagao
curso PISA 2006 2006 PISA 2009 2009 PISA 2012 2012
72 ‘ 4% 4% ‘ 1% 2% ‘ 0% 1%
82 ‘ 10% 8% ‘ 3% 6% ‘ 2% 4%
—
9 ‘ 28% 26% ‘ 17% 14% ‘ @ 12% |
Secundario
Cientifico 9%+20%  33%+8% ) |(57%+14% @ 66%+0% @-
Humanistico +
Tecnolodgico
Secundario 5 o 0 0 0 0
oo | Co% 14% O ‘ 13% 19% 10% 21%
Cursos de
Educacao e 0% 7% 9% 10% 3% 12%
Formacao (CEF) |

A variavel “ano e tipo de curso” nao é considerada no processo de estratificacdo da amostra
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Recdlculo dos resultados PISA:

1. Determinacao dos pesos de cada grupo de alunos:
grupos definidos de acordo com o ano e tipo de curso e
o tipo de escola que os alunos frequentam.

2. Calculo dos resultados PISA para cada um dos grupos

3. Obtencao dos resultados PISA recalculados:
média ponderada dos resultados para os varios grupos,
utilizando os pesos determinados em 1.
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Resultados PISA recalculados:
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—PISA — PISA recalculado
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Decomposicao da evolugao dos resultados
PISA recalculados:

(Resultado PISA ano x| (Resultado PISA ano y| (Resultado PISA ano y|
distribuicao da distribuicao da distribuicao da
populacao ano x) populacao ano x) populacdao ano y)
| ' J ' )
Evolucao dos Alteracao dos

resultados mantendo resultados devido a
a distribuicao dos alteracao na
alunos por “ano e tipo distribuicdao dos
de curso” alunos por “ano e tipo
de curso”
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Decomposicao da evolugao dos resultados PISA
recalculados segundo o ano e tipo de estudos e o fipo
de escola que o aluno frequenta:

Resultados considerando todas as escolas:

Resultados | Resultados | Resultados | Resultados | Resultados
PISA 2006 PISA 2009 PISA 2009 PISA 2012 PISA 2012
com pesos com pesos com pesos com pesos com pesos
populacao populacao populacao populacao populacao
2006 2006 2009 2009 2012

Resultados
recalculados

474,1 +/ 4811
I

Leitura 463,6 486,5 +2 488,1

486,0 +2 4879
|

Matematica 457,7

I

* A evolucao dos resultados deve-se fundamentalmente a melhoria dos
resultados para cada “tipo de aluno”
A alteracao na distribuicao dos alunos tem um menor impacto




Conclusoes:

— Ha diferencas significativas entre as amostras PISA e a
populacao no que se refere a distribuicao dos alunos
por ano e tipo de curso.

— De acordo com os resultados PISA recalculados, a
melhoria nos resultados dos alunos portugueses:

e ¢ ainda mais significativa do que nos resultados
oficiais entre 2006 e 2012
e verificou-se entre 2006 e 2009 e entre 2009 e 2012




Conclusoes:

— A decomposicao da variacao nos resultados mostra que:

* A evolucao nos resultados se deve fundamentalmente a
melhoria dos resultados dos alunos em cada “ano e tipo
de curso”.

* A alteracao na distribuicao dos alunos por “ano e tipo
de curso” tem um menor impacto.

— A consideracao da variavel ano e tipo de curso no processo
de estratificacao da amostra poderia aumentar a
representatividade da amostra PISA




